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Onderzoeksvragen

1. Wordt de studievoortgang van de
studenten op een effectieve manier

bewaakt?

. Worden de studievoortgang en tijdige
heroriéntering van de studenten
voldoende ondersteund door de
studiebegeleidingsdiensten?
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+ Schriftelijke bevraging + interviews instellingen (12)

« Interviews studentenverenigingen: studentenraden (8) + VVS
« Data-analyse gegevens beleidsdatabank hoger onderwijs










Studievoortgangsbewakings-
maatregelen: overzicht

1. Bindende voorwaarden

2. Stopmaatregelen
» Minimaal studierendement
« Max aantal inschrijvingen OLO

. -> Autonomie: grote variatie over instellingen




Studievoortgangsbewakings-
maatregelen

Duur en omvang bepaald?

Soms enkel pakket maatregelen
Zelden verplichte studiebegeleiding
Meestal niet voor nieuwe studenten




Communicatie

Variatie in maatregelen -> voldoende en duidelijke
communicatie noodzakelijk

+ op verschillende manieren en momenten
+ waarschuwing studenten in risicozone
+ stijgende aandacht sleutelfiguren

+ aandacht eerstejaars

. Niet alle studenten bereikt (wat met heroriénteerders en
tweedejaars?)

- Verwarring leerkrediet

. Helderheid OER (+ soms reeds herwerkt)




Onderbouwing: begrip
studievoortgang

 Steeds belang goede studievoortgang

» Studieduur(verlenging) vs studie- of
diplomarendement

« Studentenvertegenwoordigers:
studieduurverlenging niet noodzakelijk
problematisch, diploma primeert













Effect maatregelen: data

* Periode: AJ 2013-2014 —AJ 2018-2019
+ Generatiestudenten 12 instellingen
* Focus op inschrijvingen




Effect tijdens het eerste jaar
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+ Drempelwaarden: o - 20 - 30 - 50 - 60%
« Stabiel over AJ, maar grote verschillen tussen instellingen

+ Geen preventief effect op studierendement of pro-actieve
gedragswijzigingen i.v.m. heroriéntering of drop-out tijdens het

eerste jaar
g
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Studenten met bindende voorwaarden

Beperkte opvolging

* Studiebegeleiding in bindende
voorwaarden (1)

* Verplicht gesprek aan begin AJ (3)

* Meestal opvolging resultaten examens +
uitnodiging

->Studenten die weinig initiatief nemen
kunnen verder in de problemen komen










Conclusies

Communicatie SVM en studiebegeleiding vooral naar BA1

Variatie aan studievoortgangsbewakingsmaatregelen
->verschil in onderbouwing en opvolging effecten

-> studieresultaten studenten die veranderen van instelling
Voor studenten met laag studierendement heeft (snelle)
heroriéntering voordelen

Traject- en leerprocesbegeleiding beschikbaar -> toewijzing
personeelscapaciteit

Specifiek aanbod voor beperkt aantal risicogroepen
Beperkte opvolging studenten met bindende voorwaarden

Vrijblijvend aanbod
Aandacht voor heroriéntatie
Onvoldoende monitoring




Aanbevelingen

Communicatie naar heroriénteerders en laterejaars

Transparant en voorspelbaar

Empirisch onderbouwen en effecten fijnmazig opvolgen
studenten die heroriénteren buiten eigen instelling:
-VO: mogelijkheid, privacy en geaggregeerde gegevens
- instellingen: evaluaties

Heroriéntering: wijzen op vastgestelde effecten
Risicostudenten:

- bijkomende groepen

— Stimuleren studiebegeleiding

Begeleiding koppelen aan bindende voorwaarden
Personeelscapaciteit baseren op nood aan begeleiding
Monitoren begeleidingsactiviteiten, benutting en noden.




